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АННОТАЦИЯ 

Одним из важнейших показателей, характеризующих эффективность противопо-
жарных мероприятий, применяемых для обеспечения безопасной эвакуации  
людей в жилых и общественных зданиях, является значение индивидуального по-
жарного риска. Несмотря на то, что методика для расчета указанной величины  
в течении долгого времени используется для решения практических задач и посто-
янно совершенствуется, остаются моменты, по-разному понимаемые расчетчи-
ками, сотрудниками контрольно-надзорных органов и другими специалистами. 
Одним из моментов, вызывающих большое количество вопросов при расчете  
пожарного риска является способ учета противопожарных дверей. Причина этого 
заключается в том, что ни в методике для расчета пожарного риска в жилых  
и общественных зданиях, ни в пособии по ее применению не говорится о необхо-
димости и способе их учета. В этой связи в работе проведен анализ положений  
методики, на основе которого разъяснен порядок учета противопожарных дверей 
в соответствии с ее действующей редакцией. Рассмотрены существующие под-
ходы к учету противопожарных дверей, сформулированы необходимые требова-
ния к соответствующему алгоритму, а также предложена формула для расчета  
пожарного риска с учетом наличия противопожарных дверей. 
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ABSTRACT 

The individual fire risk is the important indicator which characterize the effectiveness of 
fire protective measures used to ensure the safe evacuation of people in residential and 
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public buildings. Despite the fact that the methodology for calculating this value has 
been used for a long time to solve practical problems and is constantly being improved, 
there are moments that are understood differently by calculators, employees of control 
and supervisory authorities and other specialists. One of the items that cause a large 
number of questions when calculating fire risk is the method of accounting for fire doors. 
The reason for this is that neither the methodology for calculating fire risk in residential 
and public buildings, nor the manual for its application, says about the need and method 
of their accounting. So the analysis is carried out of the methodology requirements, on 
the basis of which the accounting procedure for fire doors is explained in accordance 
with its actual version. The existing approaches to accounting the fire doors are consid-
ered, the requirements for the appropriate algorithm are formulated, and the formula 
for calculating fire risk is proposed, taking into account the presence of fire doors.  
 
Keywords: fire risk, residential and public buildings, compliance coefficient, fire protec-
tion system, fire doors 
 

Введение 

В соответствии с Федеральным За-
коном [1] одним из показателей обеспече-
ния пожарной безопасности объектов  
является пожарный риск. В частности, 
для жилых и общественных зданий таким 
показателем является значение индивиду-
ального пожарного риска, определяемое 
в соответствии с Методикой [2]. Указанная 
методика широко применяется для науч-
ных исследований и решения практиче-
ских задач пожарной безопасности,  
поскольку позволяет проводить оценку  
эффективности противопожарных меро-
приятий с учетом ее индивидуальных осо-
бенностей. 

Сотрудники ФГБУ ВНИИПО МЧС Рос-
сии регулярно проводят анализ примене-
ния указанной методики с целью выявле-
ния направлений её совершенствования, 
а также нарушений и неточностей допуска-
емых при проведении расчетов. С резуль-
татами данного анализа можно ознако-
миться, например, в [4]. 

Одним из моментов, вызывающих 
большое количество вопросов при расчете 
пожарного риска, является способ учета 
противопожарных дверей. Причина этого 
заключается в том, что ни в Методике [2], 
ни в пособии по ее применению [3] 

ни слова не говорится о необходимости 
и способе их учета. 

Основная часть 

Наиболее простой способ учета,  
использованный в частности в работе [5], 
заключается в том, чтобы считать, что про-
тивопожарная дверь все время закрыта, 
и полностью предотвращает распростра-
нение опасных факторов пожара. Анало-
гичный подход предложен в работе [6] 
с той лишь разницей, что в ней дверь при-
нимается закрытой не сразу, а по оконча-
нии эвакуации через нее последнего чело-
века. В поддержку своей точки зрения сто-
ронники такого подхода приводят следую-
щие аргументы: 

 в соответствии с частью 8 
статьи 88 Федерального Закона [1] «проти-
вопожарные двери и ворота должны 
иметь устройства для самозакрывания. 
Противопожарные двери, ворота, шторы, 
люки и клапаны, которые могут эксплуати-
роваться в открытом положении, должны 
быть оборудованы устройствами, обеспе-
чивающими их автоматическое закрыва-
ние при пожаре»;  

 в соответствии с пунктом 14 
Правил противопожарного режима [8] 
«устройства для самозакрывания дверей 
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должны находиться в исправном состо-
янии. Не допускается устанавливать какие-
либо приспособления, препятствующие 
нормальному закрыванию противопожар-
ных или противодымных дверей (уст-
ройств)»; 

 в соответствии с пунктом 24 
Правил противопожарного режима «руко-
водитель организации обеспечивает нали-
чие на противопожарных дверях и воротах 
и исправное состояние приспособлений 
для самозакрывания и уплотнений в прит-
ворах, а на дверях лестничных клеток, две-
рях эвакуационных выходов, в том числе 
ведущих из подвала на первый этаж  
(за исключением дверей, ведущих в квар-
тиры, коридоры, вестибюли (фойе) и непо-
средственно наружу), приспособлений для 
самозакрывания» [8]. 

Следовательно, поскольку указан-
ные требования носят обязательный  
характер, двери и устройства для самоза-
крывания должны всегда находиться  
в исправном состоянии и выполнять возло-
женную на них функцию. 

На первый взгляд данные аргу-
менты выглядят убедительно, однако 
практическая реализация такого подхода 
может приводить к недооценке пожарной 
опасности объектов. В частности, при такой 
постановке задачи установка противопо-
жарной двери в проеме помещения очага 
пожара позволяет обосновать устройство 
единственного выхода с этажа при любой 
площади этажа и количестве размещае-
мых на нем людей. Незадымляемую лест-
ничную клетку можно заменить на обыч-
ную, оборудованную противопожарными 
дверями (некоторые проектировщики 
предлагают даже обычные двери с довод-
чиками и уплотнением в притворах). 
Можно отказаться от устройства систем  
автоматического пожаротушения и проти-
водымной защиты и т. д.  

Очевидно, что причина несоответ-
ствия результатов расчета с использова-
нием предлагаемого подхода и объектив-
ной реальности заключается в том, что,  
несмотря на обязательность вышеперечис-
ленных требований, противопожарные 
двери далеко не всегда выполняют возло-
женную на них задачу. Именно поэтому 
отечественные и зарубежные норматив-
ные документы, помимо использования 
в необходимых случаях противопожарных 
дверей, предусматривают и иные меро-
приятия по обеспечению пожарной без-
опасности объекта 

В методике [2] ни для одной  
из систем противопожарной защиты, учет 
которых предусмотрен методикой, вероят-
ность срабатывания не принимается рав-
ной единице, несмотря на то что требова-
ния о поддержании указанных систем  
в исправном состоянии также содержатся 
в нормативных правовых актах. Хотя  
в явном виде такие показатели, как вероят-
ности срабатывания систем, в методике  
отсутствуют, они учитываются через коэф-
фициенты соответствия требованиям нор-
мативных документов.  

Может быть, в отличие от других  
систем, вероятность того, что противопо-
жарные двери не закроются, как следует  
в соответствии с предъявляемыми требо-
ваниями, настолько мала, что ею можно 
пренебречь? Найти статистические данные 
по состоянию противопожарных дверей 
в России авторам, к сожалению, не уда-
лось. Однако существуют соответствующие 
зарубежные данные. В частности, в соот-
ветствии с таблицей А.17 документа [7]  
вероятность блокировки пожарных дверей 
в открытом состоянии составляет 0,3,  
а вероятность того, что самозакрывающи-
еся двери не закроются, как следует по 
требованию (исключая те, которые забло-
кированы в открытом состоянии), – 0,2. Та-
ким образом, фактически вероятность не-
выполнения противопожарной дверью 
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возложенной на нее задачи весьма суще-
ственна, и ею нельзя пренебрегать при 
проведении расчетов. 

Помимо аргументов по существу  
вопроса сторонниками «абсолютной эф-
фективности противопожарных дверей» 
часто используется следующий фор-
мально-логический аргумент. В соответ-
ствии с пунктом 31 методики [2] «для полу-
чения исходных данных, необходимых для 
проведения расчетов, предусмотренных 
настоящей Методикой, следует использо-
вать справочные источники информации и 
проектную документацию здания». Со-
гласно разъяснениям ФГБУ ВНИИПО МЧС 
России в качестве справочных источников 
информации может быть использована 
официально опубликованная норматив-
ная, научная и методическая литература. 
Отсюда делается вывод, что противопо-
жарные двери можно учитывать в соответ-
ствии с любым подходом, описанным  
в научной литературе. Особенно часто  
при этом делаются ссылки на работу [6].  
Однако данная последовательность рас-
суждений противоречит положениям  
методики, поскольку в соответствии  
с пунктом 20 Методики задание состояния 
проемов относится к «формулировке сце-
нария развития пожара», а не к «исходным 
данным». Следовательно, пункт 31 не яв-
ляется основанием для использования 
научной статьи в качестве руководства  
по учету противопожарных дверей. 

В разъяснениях ФГБУ ВНИИПО МЧС 
России неоднократно писалось, что состо-
яние дверных проемов (в том числе  
с заполнением противопожарными две-
рями) определяется таким образом, чтобы 
в рассматриваемом сценарии пожара  
соблюдалось требование пункта 7 Мето-
дики: о том, что «при расчете рассматрива-
ются сценарии пожара, при которых реа-

лизуются наихудшие условия для обеспе-
чения безопасности людей». Для выполне-
ния данного требования двери на пути эва-
куации из помещения очага пожара, как 
правило, считаются открытыми, поскольку 
при таком сценарии пожара происходит 
наиболее быстрое распространение опас-
ных факторов пожара в направлении эва-
куационных выходов. Двери в других  
помещениях, выходящих в коридор, при-
нимаются закрытыми, поскольку  
при таком сценарии пожара не происходит 
«растекания» продуктов горения  
по объему здания, и на путях эвакуации  
достигаются максимальные значения 
опасных факторов пожара. При наличии 
обычной лестничной клетки, дверь в лест-
ничную клетку также считается открытой, 
позволяя опасным факторам пожара рас-
пространяться через объем лестничной 
клетки на другие этажи здания. 

Конечно, данный подход не явля-
ется идеальным, поскольку он фактически 
игнорирует защитное действие противопо-
жарных дверей, однако он полностью  
соответствует положениям действующих 
на сегодняшний день нормативных право-
вых актов, и при его использовании не про-
исходит недооценки пожарной опасности 
объекта. 

Вместе с тем, противопожарные 
двери, безусловно, ограничивают распро-
странение опасных факторов, следова-
тельно, в соответствии с пунктом 24 Мето-
дики они должны учитываться в числе  
соответствующих дополнительных проти-
вопожарных мероприятий, направленных 
на снижение значения пожарного риска. 

В работе [9] значение пожарного 
риска для объектов классов функциональ-
ной пожарной опасности Ф1.1, Ф1.3, Ф1.4 
предлагается определять согласно фор-
муле (1): 

 

𝑄𝐵,𝑖 = 𝑄П,𝑖 × [(1 − 𝑃э,𝑖) + (1 − 𝑃э,𝑖) × 𝑃СП,𝑖] × (1 − 𝐾ППД,𝑖),  (1) 

При этом коэффициент 𝐾ППД,𝑖 рассчитывается из соотношения (2): 
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𝐾ППД,𝑖 = 1 − (1 − 𝐾ОБН,𝑖 × 𝐾ПД,𝑖) × (1 − 𝐾ОБН,𝑖 × 𝐾ПД,𝑖 × 𝐾СОУЭ,𝑖),   (2) 

 
где 𝐾ПД,𝑖  – коэффициент, учитываю-

щий влияние на пожарный риск противо-
пожарных дверей. Остальные обозначе-
ния соответствуют методике [3].  

Значение 𝐾ПД,𝑖  принимается рав-

ным 0,8, если противопожарные двери 
установлены и соответствуют требованиям 
пожарной безопасности, в противном слу-
чае KПД,i =0. 

Данный подход выгодно отличается 
от концепции «абсолютной эффективно-
сти» противопожарных дверей наличием 
коэффициента, который учитывает воз-
можность их несрабатывания. Однако 
он содержит ряд недостатков.  

Во-первых, в формуле для расчета 
𝐾ППД,𝑖 (аналог коэффициента 𝐾Пз,𝑖  мето-

дики [2]) отсутствует коэффициент, учиты-
вающий систему противодымной защиты.  

Во-вторых, неясно как определять 
коэффициент 𝐾ПД,𝑖, если противопожарная 

дверь используется в качестве дополни-
тельного мероприятия, то есть ее уста-
новка не требуется в соответствии с норма-
тивными документами. Как в этом случае 
оценивать ее соответствие требованиям?  

В-третьих, введение коэффициента 
𝐾ПД,𝑖 так, как это сделано в описанном ал-

горитме, фактически приводит к тому, 
что установка одной противопожарной 
двери по своей эффективности эквива-
лентна оборудованию всего здания  
такими системами противопожарной  
защиты, как система пожарной сигнализа-
ции или СОУЭ, что представляется не соот-
ветствующим реальности.  

В-четвертых, коэффициент 𝐾ПД,𝑖вво-

дится в формулу чисто формально, без вся-
кого расчета принципа работы противопо-
жарных дверей и систем противопожар-
ной защиты. Из формулы (1) следует, что 
если противопожарная дверь не соответ-
ствует требованиям пожарной безопасно-

сти 𝐾ПД,𝑖 = 0, то 𝐾ППД,𝑖 = 0, и наличие си-

стем пожарной сигнализации и СОУЭ не 
оказывает влияние на величину пожарного 
риска, что неверно, поскольку указанные 
системы работают абсолютно независимо 
от противопожарной двери. И, наоборот, 
при отсутствии системы пожарной сигна-
лизации не учитывается противопожарная 
дверь, тогда как в большинстве случаев 
устройство самозакрывания двери сраба-
тывает без использования пожарной сиг-
нализации. 

Заключение 

Из проведенного выше анализа сле-
дует: 

1) наличие противопожарных 
дверей должно учитываться при расчетах 
пожарного риска; 

2) необходимо учитывать веро-
ятность невыполнения противопожар-
ными дверями возложенных на них функ-
ций; 

3) наличие противопожарных 
дверей не может быть учтено с помощью 
коэффициента соответствия нормативным 
требованиям, аналогичного коэффициен-
там, используемым в Методике [2] для  
системы пожарной сигнализации, системы 
оповещения и управления эвакуацией 
при пожаре и системы противодымной  
защиты, поскольку указанными системами 
оборудуется все здание (пожарный отсек), 
а противопожарные двери размещаются 
локально. 

В связи с этим в проекте новой  
методики, разработанной специалистами 
ФГБУ ВНИИПО МЧС России был предложен 
подход к учету противопожарных дверей, 
используемых в качестве дополнительного 
противопожарного мероприятия и откры-
ваемых при эвакуации людей, в соответ-
ствии с которым значение пожарного 
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риска следует определять для двух слу-
чаев, а именно для открытого и закрытого 
положения двери. Затем итоговое значе-
ние индивидуального пожарного риска 
для i-го сценария пожара определяется 
по формуле (3): 

закр

i

закр

дп

откр

i

откр

дпi RPRPR ....  ,   (3) 

где 
откр

дпP ..  = 0,3 – вероятность нахож-

дения противопожарной двери в откры-
том положении; 

закр

дпP ..  = 0,7 – вероятность нахожде-

ния противопожарной двери в закрытом 
положении; 

откр

iR  – величина пожарного риска 

для i-го сценария, рассчитанная при от-
крытой противопожарной двери; 

закр

iR  – величина пожарного риска 

для i-го сценария, рассчитанная при закры-
той противопожарной двери (опасные 
факторы пожара через дверь не распро-
страняются). 

Указанный подход удовлетворяет 
всем трем критериям, сформулированным 
в результате проведенного анализа. 
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