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АННОТАЦИЯ 

В статье рассматриваются основные положения оценки величины индивидуаль-
ного риска. Приведены основные итоги оценки индивидуального риска для феде-
ральных округов и субъектов Российской Федерации. Сделан вывод о том, что  
по полученным значениям индивидуального риска все субъекты Российской Феде-
рации превышают нормативно обоснованные пределы, в частности величину  
допустимого риска, установленную нормативными документами. Высказана гипо-
теза о том, что наряду с необходимостью оценки собственно величины риска необ-
ходимо оценивать и степень однородности рассматриваемой величины у субъек-
тов, расположенных в границах федеральных округов. Анализ полученных величин 
однородности позволит судить, насколько субъекты в пределах федерального 
округа «выделяются» по качеству реализуемых мероприятий защиты от чрезвы-
чайных ситуаций, выявить слабые и сильные регионы. В качестве величины  
такой оценки предложено использовать индекс Тейла. Проведенные расчеты  
показали, что минимальные значения индекса Тейла наблюдались в 2023 г. у субъ-
ектов, вошедших в состав Российской Федерации в 2022 г., и субъектов  
Северо-Кавказского федерального округа. А наибольшие – у Северо-Западного фе-
дерального округа, что говорит о неоднородности оценок по величине индивиду-
ального риска у субъектов, входящих в состав федерального округа. 
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ABSTRACT 

The article discusses the main provisions of the assessment of the magnitude of individ-
ual risk. The main results of the individual risk assessment for federal districts and sub-
jects of the Russian Federation are presented. It is concluded that according to the  
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obtained values of individual risk, all subjects of the Russian Federation exceed the nor-
matively justified limits, in particular the amount of permissible risk established by reg-
ulatory documents. It is hypothesized that along with the need to assess the actual mag-
nitude of the risk, it is necessary to assess the degree of uniformity of the value in ques-
tion for subjects located within the borders of federal districts. The analysis of the  
obtained homogeneity values will allow us to judge to what extent the subjects within 
the federal district "stand out" in terms of the quality of implemented measures to pro-
tect against emergencies, to identify weak and strong regions. It is proposed to use the 
Tail index as the value of such an estimate. The calculations showed that the minimum 
values of the Tail index were observed in 2023 for the subjects that became part of the 
Russian Federation in 2022 and the subjects of the North Caucasus Federal District. And 
the largest for the Northwestern Federal District, which indicates the heterogeneity  
of estimates of the magnitude of individual risk for subjects that are part of the federal 
district. 
 
Keywords: emergencies, statistical analysis, individual risk, Tail index, uniformity  
of indicators 
 

Введение 

Развитие государств непосред-
ственно связано с развитием территорий 
их составляющих, при этом современные 
тенденции предусматривают полицентри-
ческое развитие, направленное на увели-
чение числа центров экономического  
роста, обладающих конкурентоспособной 
экономикой [1]. На законодательном 
уровне цель равномерного развития реги-
онов, обеспечения устойчивого экономи-
ческого роста и научно-технологического 
развития регионов заявлена в Основах гос-
ударственной политики регионального 
развития Российской Федерации  
на период до 2025 г. [2]. 

При этом, несмотря на прилагае-
мые усилия, добиться равномерного раз-
вития регионов не удается прежде всего  
в связи со значительными различиями  
в климатогеографических условиях, 
начальном уровне социально-экономиче-
ского развития, уровне развития промыш-
ленного производства и других факторах 
[3]. В полной мере данное положение ка-
сается и вопросов обеспечения  
защиты населения и территорий от чрез-
вычайных ситуаций. Поэтому ключевой 

может стать не оценка собственных пока-
зателей состояния защиты населения  
в чрезвычайных ситуациях, но оценка  
однородности их значений для субъектов, 
расположенных в границах федеральных 
округов. 

Материалы и методы 

В качестве количественной вели-
чины, позволяющей провести оценку  
эффективности реализуемой политики  
в области защиты в чрезвычайных ситуа-
циях, применяется величина индивидуаль-
ного риска [4]. Так, в 2023 г. уровень  
индивидуального риска для Федеральных 
округов Российской Федерации варьиру-
ется от 3,7∙10-5 (для Северо-Кавказского 
федерального округа) (рис. 1). 

При этом величина индивидуаль-
ного риска на 2023 г., наибольшая для Не-
нецкого Автономного округа (3,38∙10-4 
чел./г.) и наименьшая для Чеченской Рес-
публики (1,1∙10-5 чел./г.), различаются  
более чем в 30 раз. Такое большое разли-
чие может говорить о разной степени  
эффективности реализуемых мероприятий 
в области защиты населения и территорий 
от чрезвычайных ситуаций. 
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Для более глубокого анализа сте-
пени различия оценки индивидуального 
риска проведем ее оценку в пределах 
субъектов, входящих в состав федераль-
ного округа. В качестве величины, позволя-
ющей провести усредненную оценку,  

используем индекс Тейла (1) как показа-
теля неравенства пространственных си-
стем, к которым можно отнести субъекты, 
входящие в состав федеральных округов 
[5].

 
Рисунок 1. Уровень индивидуального риска для федеральных округов 
Figure 1. The level of individual risk for federal districts 
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где Ri ꟷ величина индивидуаль-
ного риска (определяется в соответствии  
с требованиями ГОСТ 55059–2012 [6]) для i-
го субъекта федерального округа; 

 𝑅̅ ꟷ средняя величина инди-
видуального риска для федерального 
округа в год наблюдения (приведены  
на рис. 1); 

 n ꟷ число субъектов, входя-
щих в состав федерального округа. 

Результаты и их обсуждение 

В качестве примера рассмотрим 
субъекты, входящие в состав Дальнево-
сточного федерального округа (исходные 
данные для расчета представлены в табл. 
1) как имеющего наибольшую величину 
индивидуального риска. 
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Таблица 1 
Показатели индивидуального риска для субъектов  

Дальневосточного федерального округа 
Table 1 

Indicators of individual risk for the subjects of the Far Eastern Federal District 

Федеральный 
округ, субъект  

Российской  
Федерации 

Federal District, a 
subject of the Rus-

sian Federation 

Количество погибших, чел. 
The number of dead, people 
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Risk indicators 
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l индивидуальный 
риск 

individual risk 

допустимый 
(ГОСТ Р 22.10.02) 

acceptable (GOST R 
22.10.02) 

ДФО 
EFO 

608 11 279 898 0,00011361 
не определен 

not defined 

Республика  
Бурятия 

The Republic  
of Buryatia 

66 0 50 116 0,00011902 0,00001390 

Республика Саха 
(Якутия) 

The Sakha Republic 
69 3 68 140 0,00014034 0,00002830 

Забайкальский 
край 

Trans-Baikal  
Territory 

92 0 33 125 0,00012596 0,00002320 

Камчатский край 
Kamchatka 

Territory 
4 1 11 16 0,00005542 0,00003810 

Приморский край 
Primorsky Krai 

122 5 36 163 0,00008956 0,00001630 

Хабаровский край 
Khabarovsk 

Territory 
102 0 19 121 0,00009423 0,00002380 

Амурская область 
Amur region 

80 0 33 113 0,00014943 0,00001570 

Магаданская 
область 

Magadan region 
20 0 5 25 0,00018615 0,00003540 

Сахалинская  
область 

Sakhalin region 
27 2 13 42 0,00009119 0,00017500 

Еврейская авто-
номная область 

The Jewish Autono-
mous Region 

19 0 9 28 0,00018983 0,00001310 

Чукотский авто-
номный округ 

Chukotka 
Autonomous Okrug 

7 0 2 9 0,00018828 0,00009220 
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Тогда величина индекса Тейла будет равна (табл. 2). 
 

Таблица 2 
Результаты расчета индекса Тейла по показателю индивидуального риска  

для субъектов Дальневосточного федерального округа 
Table 2 

The results of the calculation of the Tail index according to the indicator of individual risk 
for the subjects of the Far Eastern Federal District 

Федеральный округ, субъект  
Российской Федерации 

Federal District, a subject of the 
Russian Federation 

Результаты расчетов 
calculation results 

𝑅𝑖

𝑅̅
 ln

𝑅𝑖

𝑅̅
 

Индекс Тейла 
The Tail Index 

Республика Бурятия 
The Republic of Buryatia 

1,047619 0,04652 

0,22 

Республика Саха (Якутия) 
The Sakha Republic 

1,235279 0,211297 

Забайкальский край 
Trans-Baikal Territory 

1,108705 0,103193 

Камчатский край 
Kamchatka Territory 

0,487809 –0,71783 

Приморский край 
Primorsky Krai 

0,788311 –0,23786 

Хабаровский край 
Khabarovsk Territory 

0,829416 –0,18703 

Амурская область 
Amur region 

1,315289 0,274057 

Магаданская область 
Magadan region 

1,6385 0,493781 

Сахалинская область 
Sakhalin region 

0,802658 –0,21983 

Еврейская автономная область 
The Jewish Autonomous Region 

1,670892 0,513357 

Чукотский автономный округ 
Chukotka Autonomous Okrug 

1,657248 0,505159 

 
Аналогичные расчеты произведем 

для остальных федеральных округов: 
для Сибирского федерального 

округа: 0,123; 
для Уральского федерального 

округа: 0,267; 
для Приволжского федерального 

округа: 0,116; 
для Южного федерального округа: 

0,07; 

для Северо-Кавказского федераль-
ного округа: 0,042; 

для Северо-Западного федераль-
ного округа: 1,054; 

для Центрального федерального 
округа: 0,573; 

для Донецкой Народной Респуб-

лики, Луганской Народной Республики, За-

порожской и Херсонской областей: 0,01. 

Заключение 
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Полученные результаты оценки  
индивидуального риска могут быть интер-
претированы следующим образом [7]: 

1. Для территории субъектов Рос-
сийской Федерации не соблюдаются тре-
бования ГОСТ Р 22.10.02–2016, что говорит 
о том, что величина индивидуального 
риска превышает допустимую величину 
индивидуального риска [8] (фрагмент 
сравнительных величин представлен в 
табл. 1 для субъектов Дальневосточного 
федерального округа). 

2. В соответствии с рассчитанными 
величинами индивидуального риска 
наиболее сложная обстановка сложилась 
для территорий Донецкой Народной Рес-
публики, Луганской Народной Республики, 
Запорожской и Херсонской областей,  

а также субъектов Дальневосточного феде-
рального округа. Наименьшая величина 
индивидуального риска ꟷ для субъектов  
Северо-Кавказского федерального округа. 

3. Рассчитанные значения индекса 
Тейла позволяют сделать вывод о том, что 
минимальные значения среди федераль-
ных округов наблюдаются для Донецкой 
Народной Республики, Луганской Народ-
ной Республики, Запорожской и Херсон-
ской областей и субъектов, что говорит  
о наибольшей однородности по величине 
индивидуального риска. 

4. Напротив, наибольшие значения 
индекса Тейла получены для Северо-За-
падного федерального округа, что говорит 
о неоднородности по величине индивиду-
ального риска у субьектов, входящих  
в состав федерального округа.
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